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Field log Chla vs model log Chla 
(95% confidence interval in red)  y = 0.7909x ­ 0.0818 

R 2 = 0.8522 

­4 
­3 
­2 
­1 
0 
1 
2 
3 

­1.5  ­1  ­0.5  0  0.5  1 
Model log Chla 

Fi
el
d 
lo
g 
C
hl
a 

Figure  1: Model  and  field  data observation with  95% prediction  error  bands  for  log­transformed 
values of observed vs modeled Chlorophyll a: 
Black line – trendline 
Pink dots – log of observed values vs log of modeled values 
Red lines – 95% confidence intervals. 
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Figure  2:  Prediction  bounds  containing  95%  of  the  field  data  for  time  series  of  log­transformed 
Chlorophyll a: 
Blue line – log of modeled values 
Pink dots – log of observed values 
Red lines – 95% confidence intervals.


